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Purépero, Michoacan, 26 de Noviembre de 2021

f

C. JORGE MURILLO CORTES

COMISARIO DEL SAPAPE

ADMINISTRACION 2008-2011

AYUNTAMIENTO DE PUREPERO, MICHOACAN
PRESENTE.

Por medio del presente el que suscribe el C. Fco. Javier Lopez Gonzalez Presidente
Municipal, tengo a bien dar inicio a los procedimientos instaurados en el oficio
numero UGAJ-350/2021, de fecha 04 de Octubre del 2021, emitido por el C.P.
Miguel Angel Aguirre Abellaneda, Auditor Superior de Michoacan, anexando copia
certificada de la Resoluciéon Administrativa de fecha 28 de Mayo del 2019, misma
que causo firmeza, dentro del Procedimiento Administrativo de Responsabilidades
nuamero AMSAPA-056/2016, instaurado por el 6rgano fiscalizador en su contra,
iniciado con motivo de la OMISION DE PRESENTAION DE INFORME DE
LABORES ANTE LA JUNTA DE GOBIERO, en donde se determiné la existencia de
un crédito fiscal y/o sancién, anexo.

En base a lo descrito en el parrafo anterior, la Autoridad Fiscal Municipal que
represento en este acto, se le NOTIFICA el inicio del Procedimiento
Administrativo de Ejecuciéon, como lo sefala el articulo 131 del Cédigo Fiscal
Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo, en cumplimiento de las
atribuciones y facultades conferidas en los articulos 64, fracciones Il, V y 76 fraccién
VI de la Ley Organica Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo, en
correlacion con los articulos 8°, 14 fraccion XV y 49 de la Ley de Fiscalizaciéon
Superior para el Estado de Michoacan de Ocampo y 7° parrafo primero, 10 ultimo
parrafo, 25 fraccion Ill, 27 fraccion VI, 111 fraccion |, 112, 113 parrafo primero y
segundo, 114 parrafo primero y segundo, 122y 124 del Codigo Fiscal Municipal del
Estado de Michoacan de Ocampo, anexo copias certificadas de los oficios referidos
y la Resolucién Administrativa descrita.

La Resolucion Administrativa anexa, resolvié los autos que integran el
Procedimiento Administrativo de Responsabilidades numero AMSAPA-056/2016,
instruido por la Auditoria Superior de Michoacan, érgano técnico de fiscalizacién del
Congreso del Estado, con motivo de la OMISION DE PRESENTAION DE INFORME
DE LABORES ANTE LA JUNTA DE GOBIERO, correspondiente al ejercicio fiscal
2011, donde se determiné ser responsable directo, imponiéndosele una sancién
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econdmica por la cantidad de $2,568.50 (Dos Mil Quinientos Sesenta y Ocho pesos
50/100 M. N.).

Por lo anterior, comunico a usted que con fecha del acuse de recibo de la presente
notificacion, se da inicio al Procedimiento Administrativo de Ejecucion niimero
ASM-MPM-PAE-002/2021, para que en el término de 6 seis dias habiles contados
a partir de ésa fecha, ponga a realice el depésito a la Cuenta Numero 167113885
de la Institucion Bancaria Afirme a nombre de la AUDITORIA SUPERIOR DE
MICHOACAN, el importe de la sancién econémica descrita en el parrafo que
antecede, obteniendo la ficha de deposito respectiva, debiendo presentar a la
Auditoria Superior de Michoacan la ficha de depésito, con copia para este
ayuntamiento para dejar sin efecto el inicio al Procedimiento Administrativo de
Ejecucion nimero ASM-MPM-PAE-002/2021 y copia para su acuse, conforme lo
sefala los articulos 10 dltimo parrafo y 131 del Cédigo Fiscal Municipal del Estado
de Michoacan de Ocampo.

Pruebas documentales ofrecidas en copias certificadas:

1. Oficio numero UGAJ-PAE-350/2021, de fecha 04 de Octubre de 2021.
2. Resolucion Administrativa del Procedimiento Administrativo de Responsabilidades
numero AMSAPA-056-2016, de fecha 28 de Mayo del 2019.

Sin otro en particular y en espera de su atencion que coadyuve al buen despacho
de nuestras responsabilidades administrativas y legales, reciba un cordial saludo.

ATENTAMENTE

I[//? (17 v Lapdz= =
C. FCO. JAVIER LOPEZ GONZALEZ
PRESIDENTE MUNICIPAL

C.c.p. C.P. Miguel Angel Aguirre Abellaneda, Auditor Superior de Michoacan, Para su Conocimiento.
L. C. Jesus Hidilberto Pineda Figueroa, Encargado de Despacho de la Contraloria Municipal, Mismo fin.
Archivo.
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OFICIO PARA QUE INICIE EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION
Morelia, Michoacan, a 04 cuatro de octubre de 2021 dos mil veintiuno. -

Despacho de la Auditoria
Superior de Michoacan.
Unidad General de
Asuntos Juridicos
Oficio: UGAJ-PAE-350/2021
Asunto: P.A.E.
C. FRANCISCO JAVIER LOPEZ GONZALEZ
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE PUREPERO, MICHOACAN.
PRESENTE.
Con fundamento legal en el articulo CUARTO TRANSITORIO de la Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendicidn de Cuentas del Estado de Michoacan de
Ocampo, en correlacion con los articulos 8°, 14 fraccion XV y 49 de la Ley de
Fiscalizacién Superior para el Estado de Michoacan de Ocampo 25y 122 del Codigo
Fiscal Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo, remito a usted copia
certificada de la Resolucidon de Recurso de Revocaciéon numero R-033/2019, de
fecha 18 DIECIOCHO DE MAYO DE 2021 DOS MIL VEINTIUNO, misma que
caus6 firmeza, dentro del Procedimiento Administrativo de Responsabilidades
numero AMSAPA-056/2016, misma copia de Resolucion certificada de fecha 28
VEINTIOCHO DE MAYO DE 2019 DOS MIL DIECINUEVE, que tambien remito,
instaurado por este Organo Fiscalizador, en contra de LUIS ALBERTO TELLEZ
PULIDO, MANUEL MAGANA CENDEJAS, JORGE MURILLO CORTES, MARIA
DE LOURDES ALVAREZ MARTINEZ Y MARIBEL NUNEZ REGALADO, en cuanto
PRESIDENTE, DIRECTOR, COMISARIO, REGIDOR Y CONTRALOR
RESPECTIVAMENTE, del citado Ayuntamiento, durante la administracion 2008-
2011 iniciado con motivo de LA AUDITORIA FINANCIERA, en donde se determinoé

la existencia de un crédito fiscal y/o sancién de la siguiente manera:

FUNCIONARIO SANCION REINTEGRO DESTITUCION | INHABILITACION TOTAL
JORGE MURILLO $2,568.50 NO NO NO $2,568.50
CORTES X

POR LO QUE VE A LOS DEMAS FUNCIONARIOS OBSERVADOS DENTRO DEL MISMO, NO
APLICA SANCION ALGUNA TODA VEZ QUE ALGUNOS FUNCIONARIOS SE ALLANARON Y
OTROS SE LES DEJA SIN EFECTOS LA SANCION.

En esa virtud, se instruye a esa Presidencia Municipal, para que, en el término de 6
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OFICIO PARA QUE INICIE EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION
pago de la sancién economica o reintegro que se les determind, como lo sefala el

articulo 131 del Codigo Fiscal Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo.

Asi mismo, me permito recordarle que Usted, en su calidad de Autoridad Fiscal
Municipal, tiene la obligacién de rendir a este Organo Fiscalizador, un informe
trimestral sobre el avance del Procedimiento Administrativo de Ejecucién, de
acuerdo con lo que establece el articulo 43 de la Ley de Fiscalizacién Superior para
el Estado de Michoacan de Ocampo.

Se advierte que el importe de la sancién econdmica debera ser depositada a la
CUENTA 167113885 DE LA INSTITUCION BANCARIA AFIRME, a nombre de la
AUDITORIA SUPERIOR DE MICHOACAN, toda vez que la misma corresponde al
Fondo de Fortalecimiento de Fiscalizacion, como lo sefiala el articulo 49 de la Ley
de Fiscalizacion Superior para el Estado de Michoacan de Ocampo, debiendo

presentar a esta Auditoria Superior la ficha de depdsito original, con copia para

su acuse de recibo, y respecto de los reintegros, si los hay, tendran que ser pagados
a LA HACIENDA PUBLICA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO ANTES
MENCIONADO, por ser un recurso que le corresponde, haciendo del conocimiento
a esta Auditoria sobre el pago del reintegro correspondiente adjuntando copia
certificada u original de dicho pago;

Ahora bien se le APERCIBE que, de no llevar a cabo el Procedimiento
Administrativo de Ejecucion se le sancionara, conforme a lo que establece el articulo
6 bis fraccion | de la Ley de Fiscalizacién Superior para el Estado de Michoacan de
Ocampo (publicada el dia 18 de julio de 2017), misma que establece que ésta
Auditoria Superior de Michoacan podra imponer multas conforme a lo siguiente:
Fraccidén | “Cuando los servidores publicos y las personas fisicas no atiendan
los requerimientos, salvo que exista disbosicién legal o mandato judicial que
se los impida, o por causas ajenas a su responsabilidad, la Auditoria Superior
podra imponerles una multa de ciento cincuenta a dos mil veces el valor diario
de la UMA”.

En el supuesto de existir alguna duda al respecto, comunicarse a la Unidad General
de Asuntos Juridicos de este Organo Técnico.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo.

P i
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RESOLUCION ADMINISTRATIVA.- Morelia, Michoncin, a 28

veintiocho de mayo de 2019 dos mil diecinueve.

VISTO S: Los autos (que integran el procedimiento aduinistrativo
de ,‘.»ponuabllu lades mimero AMSAPA-056/2016, wstrwrdo por la

perior de Michoacan, Or gano Técnico del Hor m 1! e ¢ ]wlag»ww)

. contra de los civulacanos: , PR
z Puliclo, Presidente de o Junta de
A Goblermo. i -
. 2
o § 1 Uendejas Director.
e e K i':)i‘g'j;'e‘,"!";/Trfﬁ‘ﬂ'ﬁ; Cr\')nt'l%r:e:s, Comisario, s (g‘} al
- A
‘ ]W aoia de Lourdes Alvayers \:\
PR it e V'Wﬂuuw. 1 ‘ fﬂﬁ_egiia:h_m} de Salud,
‘ !
Maribel Nuiiez Regalado, Contralor. fﬁ
Todos ellos, funcionarios del Sisterna de Agua Potable y Alcantadillado de H . J
Mumicipio de Purepero, ejercicio fiseal 2011 dos mil once o cua H:(»j
presuntos :re9p01'1:5;n¥;»les, se len "i:_:r],:nxl-aru_ las observaciones derivadas de la \
auditoria practicacla financiera i la Comision en comento. ‘

va

RESULTANDO




PRIMERO.~ Fueron remitidos a esia ‘l',jl':rﬁiclacl General de Asuntos
Juridicos los pliegos ce presuntas responsabilidades los que se
registraron con los ntmeros:

ASM/ AEFM/DSAFMO/090/001/2011,  ASN/ ATIEM/ DSAFMO/090/002 /2011,
ASM/ AEFM/DSAFMO/090/006/2011,  ASM/ALFM/ DSAFMO/090/007 /2011,

Suscritos por el Contador Publico José Luis Lépez Salgado, Auditor

bSuperior de Michoacan; L.A. Arxture Ramirez Carranza, Auditor

Especial de Tiscalizacion 1\/Ju111C1pL11 M.D.P S‘Pym Anahi ¢ Iemmv““”"‘w
IO

Sierra, Directora de Seguimiento de Auditoria Financiera N[L)]‘ﬁé}l%d'

C.P Ciclari Garcia Mercado, Encargada del r]’upaﬂdlﬂ@ig- ét’ig }%}
;({?eﬁ

Seguimiento de Auditoria Financiera Muunicipal y C.P. Mn..l’fﬁofo,}%@

Alicia Vela Ojeda Auditor, que se emitieran respectosde’ L‘;\.nu&,h gﬂﬁ?ﬁsﬁ*, 1

Y

financiera practicada al ejercicio fiscal 2011 cdos mil once, peﬂ;@m*

al Ayunteriento de Purepero, Michoacin, en la que se del@lmmqiml T gt e
‘ e
04 cuatro observaciones administrativas, 1nismas que se 1e.c:,1mputan'r ;

a los sexvidores puablicos de referenciea, clanclo origen al procedumemto el

administrativo de responsabilidades que hoy se resuelve.

SEGUNDO.- En atencién a los docurnentos existentes', esta autoridadl
se avoco al conocimiento del asunto, e nitiendo consecuentemente el
auto de inicio con fecha 15 quince de octubre de 2016 dos mil dieciséis,
racicaclo frente a 103 ciudadanos descritos en el predmbulo de esta
resolucion, a {ulmned se les determinaron las observaciones que en
consicleranco correspor iiente se citan, 1o siendo necesario hacerlo en
este apartado atendienclo al principio de economia procesal que rige al
procedirniento, en cuanto presuntos responsables de los actos hechos u
omisiones que en ellos se sefiala, ordenandose notificar a los

funcionarios observados.
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Ocampo se mand6 - Hamar a procedimiento a los cindadanos @f.
observados, mediante las notit caciones que obran glosadac de la foja

37 treinta y siete a la 47 cuarenta y siete del presenie expediente,
constancias que tenfan el fin de que comparecieran ante In Direccion e
Responsabilidades de Ia Auclitoria Superior de Michoazin, a {1@-%:3;15:1«3@;0

de la audiencia de Ley quie se seiialo para el dia 17 diecisiete de enero a. .

las 15:00 trece horas del 2017 dos mil diecisieke. 7

—

CUARTO.-, Comparecieron ante esta autoridad adimipistia tiva/ en la
fecha sefialada para audiencia el ciudadano Lids Alberto Tellez

Pulicddo, como Presidenie ce la Junta de Gobierno v en cuanto

dpoderado juridico de Manuel Magaiia Cendejas, Maria de Lourdes

Warez Martinez, y Mavibel Nufiez Regalado, caracter que acredito
Pidamente mostrando el wiginal y copia del instrumento notarial
fecha 09 nueve de diciembre de 2016, pasado aule la  fe del

Licenciado BErnesto Covtreras Reyes, Notario. Publico no. 83 corlf

ejercicio y residencia en la poblacion de Purepero, Michoacan,
diligencia en la que Jos ciadadanos Manuel Magaiia Cendejas
Maribel Nufiex Regalado solicitaron se le tuviera por allanandose

al procedimiento, por su parte Luis Alberto Tellez P lido y Miia de

- Lourdes Alvarer Martinez vertieron alegatos y ofertaron medios de

conviccién, informacién visible a fojas 48 cuarenta v ocho a la 55
cincuenta y cinco del expedicnte que nos ocupa; visto 1o anterior y no

habiendo quedado mas diligencias que desahogar, se otdeno poner } ,

los aatos a la vista de la superioridad para dictas F’ﬂi'f}ﬂ’)lU'Ci(fﬂ{“‘[ -
administrativa (ue conforme a dervecho procediera, momento que ha \

llegadlo vy. . ‘\x

CONSIDERANDO:
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PRIMERKO.~ Esta Auditoria Superior de Michoacan, es competente
!

pata conu ery resolver la presente cauvisa disciplinaria, de conformidad
l 3 . :
a las digposiciones contenidas en los articulos; 14 y 16 de la

Constitucién Politica de los Estadcvs Unidos Mexicanos; "1043;, 107
fraccion 111, 110, 133 y 154 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano e Michoacan de Ocampo; 1°, 2° primer parrafo, 6° fracciones
I, VI, X1, X1V, 8°, .14 fracciones I, XIII, X1, 16, 33, 41, 42, 43, 46,1 47, 48,
49 Y €67 de la Ley de Fiscalizacion Superior para el Estado de
Michoacin de Ocampo en relacion con el 114 de la Ley Orgéanica y de
Procedinientos del Congreso del Estacdo de Michoacin de Ocampgrd
VA S ol /! 5, 44,46, 51 de la Ley de Responsabilidades de Jos ¢ uory/ @ :
Pu_lb,llcou del Listado de Mtchoacan 21 fracciones IV, V, X v: &fc

Reglamento Interior de la Auditoria Superior de Michoacan; ar L:l( H]'
V

. / p \1‘ Y )
transitorio de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicion de ¢ m\nlc ST

clel Eulr(i(n ce Ivlichoacan de Ocampo. 4

SEGUNIDO.- Es menester pu_ntuali zar el caracter de servidores

pablicos, f»:-;!cen'ﬁ:ac'io por los ciudadanos citados al preambulo de esteé

. ¥ ) e o RO AL R L
fallo, tal y como se desprende de las constancias queé dan oriigen al ¥4 =" #=09

presente |::*u:n::{-f(:lir_n;iento, por lo que ;-1'!. queclar identificados con ese
caracter, guedan contemplados dentic de los presupuestos contenidos
en Jos arlicalos 104 Primer Parrafo de la Constitucién Politica del
istado  Libre y Sobe;rano de Michoacan de Ocampo; anteriores
fundamentos que son suficientes para tener por cierto el cardcter de
servidores ptblicos y que es procedente incursionar en el anélisis de
las presantas conductas irregulares, atribuidas a dichos servidores
pitblicos  observados, toda vez que, con ello se implico un
quebrantamiento a las normas juridicas por las que ceben regirse los

encargados de administrar recursos pertenecientes al erario ptiblico.
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TERCERO.- En razoén de ello, se presumen infringidos los numer ales: ’k N\

42,43, 46, 64 y 71 de la Ley e Presupuestos de Contabilidod v Gasto Piihlico
del Estado de Michoaci de Ocampo; articulo 33, fracciones I, 111 y Ve ln
Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Michoacdn; principios bisicos de
‘contabilidad gubernamental de disposiciones Legales, arliculo 21 fraccién 1V
de la Constitucion Polilica de los Estados Unidos Mevicam s, articitlo 4
Jraccion I de la Constitucidn Politica del Estade de Michoncin de Jeanpo;
articilo 109, 113, quinto parrefo, 118 de ln Le 2y de Impuesto Sobre la Renta,
Articulo 6 fraccion I, 17-A. 21. 26 Jraccion 1y 75 fraccion Tl del Codigo
Fiscal de la Federacion, Articulo 222, 223 1 226 de lo Le 'y Federal de

~ Dem*lrog; articulo 29 fracciones 1V, y 112 dela Ley de Aguas Macionales; en

de no haber en s momento, salvaguardaco la legalidad,
Nulez, imparcialidad y eficiencia en el desempefio de su empleo,

fando como observacionss: deficiencias en el control intermo

gespgcto del repistro del Patrimonio del Sisterna de Acua Potable ywlé

fandarillado de Puréperc de  Echafz, hechos y civcunstaocias que

] motivaron la determinacion o las F presuntas observaciones que en este
¥ { ™ 1
Hely A -;Ji]hl] Imlo se es tuctian.
{ (
CUARTO.- Atendiendo a las disposiciones normativa: aludiclas, y del

" analisis formulado a  las  constancias qie mlww el presente
procedimiento scdministrativo de 1’@5po:g_'l_:fw_]l:)i'ﬂ’:utlm:h‘:‘..f::, esla auloridad se

encuenira facultada paxa analizar las }_ﬁl‘l'@ﬂ‘Lll’l.[ﬂS e5POon. saldilidades en

que Jos ciudadanos menciornados en los vistos de este fallo, y con el |

caracter acreditado, incurricror; por lo que, es procedente iniciar
nuestro  estudio y dilucidacién que se hace en razén de las

observaciones que les fueron determinadas, en los pliepos de presuntas
' ' - 1
responsabilidades sefialados con anterioricad y que roas adelante se

analizaran, sienclo resultado de la auditoria a la financizra 'Ji}}!('l'i(f:] da a

al Ayuntamiento de Purepero, respecto del ejercicio fiscal ‘ 2L dos

mil once de donde derivaron (M cuatro observaciones adin wum‘ frativas
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allararse al procedimierto  por lo que esta autoridac Administhd tivar
determino mediante acuerda de fecha de fecha 17 diecisiote de enero
del 2017 dos mil diecisiete imponerles por concepto de cancidn la
cantidac de $2,268.00 (dos mil doscientos svﬁz.«_;m:ntsit y ocho pesos 007100
moneda nacional), para Manuel Magaia ( endejas v de 2,8 MHO
(dos il ochocientos treinta y cinco pesos moneda nacional), para
Maribel Nificz Regalado y en razén de que los observados
presentaron dos fichas depasito expedidas por la Institucién Bancaria -

dencominada H.5.B.C. a favor e la Auditoria Superior e Michoacan,

Jusmas que amparan los swontos ya  sefialados pata cacla “ef /
o N\ - § ff A

“i(ug;n 1onario (visibles a fojas 58 y 59),  en virtud de ello esie ;‘;anl:z;g‘r_ja_‘/'z;zf.éiyr

N ol , /
W Lg*ihn te acuerdo de fecha 08 ocho de febrero de 201V (l\(»ga’ Dl

determino tever por cumplimentadas (s sarlciones

i f

ofdenando el | Finiquito de la causa Gnicamente nwa' lo que a los

w* solicitantes del allamamienln se rvefiere; en consectcncia viene a

(]

volacion y es indispensable hacer un analisis de la solicitid planteadit~ (

cabe hacer mencion que este capitulo del fallo se prominciata respecto \‘
~del cumplimiento al  multicitado allanamiento, atendiendo a les
principios de congruencia y exhaustividad con el Gnico Fin de que el
fallo adquiera y se revista de imperativo con efectos universales
extinguiendo lis acciones en conira dé los mulbcitadosz, dando

cumplimiento a la obligaciton (ue tiende este juzgador de pronunciarge !

y resolver sobre todos y cada unos de los puntos de la litis, viene a

——‘z\:_w
—
—

colacion  lo preceptuado e los articulos 573, 574, 575 y 662 dtl)
supletorio Cédigo de Procedimientos Civiles parva el Fetado le'j\

Michoacin de Ocampcy; en consecuencia; esta autoridad tiene a bien

determimar pava  Manuel Magaiia Cendejas con el cavicter  de
Director del Organismo de Agua Potable y Alcantarillado; Maribel
Nuiiez Regalado, con cl cavdcter de  Condralor Municipal, que el
presente procedimiento es ftotal vy definitivamente concluido,
circunstancia que no es Obice para que se prosiga en el analisis del

e R e IR o I i P el DRSO SRR R T



SEPTIMO.~ En mélacmn al pliego de presuntas responsabilidades de
caracter aclministrativo signado como:

ASM/ALYMYDS AFMO/090/001/201 1. Tipo administrativo,
Deficiencias en el control interno respects del registro patrimonial del
sisterma de agua potable y alcantarillado de Purepero, Michoacén,
Denominacion, visible a fojas de la 01 uno a la 06 seis del presente

expediert:

Por lo que recpecta a este pliego se advierte que el ciudadano
Alberto Tellez Pulido, present6 alegatos mismo que en refey

este pliego textualmente manifestd: “...5¢ menciona que 1o !’

cierre del ejercicio fiscal 2011, presenta ur saldo en la cuenta 3101 Pn\(ri ll(é\['l }
Mumicipal de $2,441,244.20 (dos millones cuatrocientos cuarenta J/\M u
doscientos cuarenta y cuatro pesos y veinle ce i/l(['UOu) mientras qie en ?a‘ *;m‘
50 GtNeRray

cuenta 1207 bienes muebles ¢ inmuebles presenti un saldo de $2,342,321. ‘)’/ Ms.
(dos millones trescientos cuarenta y dos wmil trescientos veinltinfioame i, X, .3
pesos y noventa y siete centavos), es decir, existe wuna diferencin por la

cantidad de $8922.23 (ocho il lzowuvm 05 wveintidos pesos vy veinlitrés

cm!:m'vos) , diche cantidad que menciona e! auditor comisionado en la presente

céduln, :;';'?1, ernbargo, dicha diferencia es un salido que se viene arrastrando

desde m‘ln}l nistraciones anteriores. Sin pasar por desapercibido para los de la

00z (que ¢ ; mdiior que nos fiscalizé a nosotros, fue el mismo que fiscalizo al

ALt tmm’!}.nto 2005-2007 donde se generd el error y no se dio cuenta o no se

quiso dar cuenta en ese entonces , pruebas ofrezco como pruebas las Qﬁ‘(ﬁfC’fﬁ[ﬂS‘

er los g:)tf'i"ffosz; de los 15 y 20 dias que fuervon ofvecidas en sequimiento nnte el

|
Dgpnri‘f/.m‘imz1"1'0 de Seguimiento de Auditoria Municipal, por lo que pido se
acunle i I presende el expediente de seguiniicnto. . sic.”

|
Analizado el argumento este juzgador aclvierte que los observados no

presentan evicdencia alguna a fin de corroborar el supuesto hecho

1



o ey F cy A s 3 y X, ;:‘
viene originado e admivisiraciones anferiores, no cbstanie ello sin

concecler atn vy cuando esto fuera veras la conducta lransgresora
consiste en la omision de actuar con la tendencia a regulatizar las

diterencias mencionadas respecto de los saldos, puesto que  no

presentan las poélizas del sistema de contabilidad en las ¢ue consten

los registros contables efectuados tendientes a regulavizar las
diterencias, resultado intrascendente que se exalte €l oricen o causa del

problema, pues con independencia de ello la obligacid g los

{ t‘
!

observados consistia activar y aplicar .,oiuuemea, 'ﬁ_ww i ;ﬂu«zv eske
Phw o de observacion ne se desvanece, conducta que tranggrede los

3 42, 43, 46, 64 v 71 de la ley de presupuesto pr:)'ﬁ'll;a_ﬁx\i]i«?l,m:l V

25 V y XTI, 54 fraccionas V, AX bb fracciones L 1L VIy Vi de la
jlfAgua y Gestion de 4...11;4@11_1:;1:3 para el Estado de Michoacan de
i no; articulos 49 fracciones L, I, XV y XVIL 52 tracciones 1V, VI
11, XV, XV1y XVII de Ia Ley Organica l\ﬂlﬁt1_1_1i_c,i~i:»az? del Hotado (ie
' l\/['icl’l("»;wim de D(;'.z;lﬂ;lp()' articulos 4% y 44 fracciones J, Il v V «e Ia Ley
(1(—* Fl‘ calizacion Superior del Hatado de Michoacan; tenicndo como
esponsable directo al cindadano  Luis Alberto 'Téller Pulido, ex
Presidente de la Junta e Gobierno, toda vez que infiingio 1o

establecido en el articulo 49 fracciones [, 11, XX, XV, de fa Tey Organica

Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo; el achiculo 42

fracciones I, Il v V de la ley de Fiscalizacion Superior pava of Estado
. e

de Michoacan de Ocampo. asi « como el nuwmeral 43 y 44 fracciones I, 1,

I, IV, XX y XXI de la Ley de Responsabilidacdes de los bervidores’

Pablicos del Estado de Michoacan, y como responsables solidarios los

ciudadanos Jorge Murillo Cortes f(«:e)]fn.ism#ﬁo’) foda vez (e «E.&?xﬁa rendid
lo previsto por los articulos 47 fraccion IV y 56 fracciones [ Ity VIde la

Ley de Agua y Gestion de Cuencas para el Fstado de Michoacin de
Ocampo; Maria de Lourdes Alvarez Martinez, como ey Besidor, roda

s lois e saeh e elb s S L L IR ] sl S BT et e Ty ealtniblecido
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en el articulo 52 fracciones 1, Il y VIU ce la Ley Organica Municipal del
Estaclo le Michoacan de Ocampo; el acticulo 42 fracciones [, Il y V de
la Ley de Fiscalizacién Superior para el Estado de Michoacan de
Ocampo; haciéndose acreedores ademds a una sancion que en el
considerando correspondiente se le delerminard por su falta
adminisirativa fomando en consideracion el grado de responsabilidad
de la conducta cometida, de acuerdo a lo que prevé el articulo 43 y 46
de la Ley de Fiscalizacién Superior para el Estado de Michoacan de

C)Citl'll'_lf)(.w

OCTAVO.~ En relacidn al pliego de presuntas responsabilida

; 15
cardcter administrativo signado como: 1ksM/AEFM/DSAFMO/OQD/?)O
tipo adunnistrativo falta de céleulo y retencion de Impuesto Sobre la E{.,\’e:htc

sueldos de personal eventual, visible a fojas 07 siete a la 18 dieciocho.

Por lo cue respecta a este pliego la observacion inserta en _é_l se
; VAP GENERAL.
determina imnprocedente, decretandose oY consecuencia SIN EFECTO
LEGAL ALGUNO, atento a que la Auditoria Superior de Michoacan,* .
es una autoridad incompetente para observar y sancionar omis 1(»11&;@1’
materia de contribuciones federales, lo que resulta cormpetencia
exclusiva de la SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO
POBLICO), y para soportar el preserite }_.m:rnunci‘amiento, es obligado
por parte de esta autoridad emitir un aur{éulisj.s en la especie, esto en
virtud a la COMPETENCIA POR RAZON DE LA MATERIA, no le
resulta a fin a este Organo de Fiscalizacion, debiendo sefialar en el
caso particular que el articulo 42 del Cédigo Fiscal de la Federacion

advierte:

“Articulo 42.- Las autoridades fiscales a fin de comprobar que los

contribuyentes, los responsables solidarios o los terceros con ellos

AL GL Nl e



TS 1

para comprobar ln conision de delitos fiscales Y para proporcionar

/

€

injormacion a olras auioridades fiscales, estarin faculfadas 1 S

/-
Donde se desprende en primer lugar, que Ja autoridad ctu'a_ (‘;;»]Sz,uﬁ:i(fiz‘r.«:i
legal para revisar cumplimierto de disposiciones tn_':if;Lm.Ea_m;u; S UNA
AUTORIDAD FISCAL y en caso debe sera ]—*EDZ]-EIMXL,. a menos de que
exista de por medio CONVIENIO DE COOEDINACION, debiendo
entenderse en la especia cono autoridad fiscal:

“El representante del poder priblico que esta facultado para recaudar

immpuestos, controlar n los coritribuyentes, imponer sanzioncs previstas

en ley, interpretar las disposiciones legales v adntinistraiivas en materin

fugitiones o atribuciones de wna awk wiclad fiscal

o parte no resulta obice el sefalar que atento a Jo e clispone «f

carticule 3 de la Ley de Fiscalizacion ouperior para el lstado de

Michoacian, que seiala:

“..La Auditoria Superior emitird los lineantientos Y procedinicifos
lecnicos, que deberdn observar las entidades fiscalizables, cortforime o log

leyes y normas que expida el Conreso del Estaco.” il

de caricter estatal emitida por el Congreso Local cue replamente
obligaciones de caracter federal
Concluyendo: se determina improcedente la presente observacion

por lo que queda sin efectos.



NOVENO.- }~' n relacion al pliego cle presuntas responsabilidades de
caracter administrativo signado COMo:
ASM/ A]E*’.Ef’:’l\d /DSAFMO/090/006/2011, tipo administrativo falta de informe del
comisario | presentado ante la Junta de Cobierno por el desempedio de sus

actividades, visible a fojas de la 19 diecinueve a la 26.

Por 1o que respecta a este pliego se advierte que el ciudadano Luis
Alberto Tellez Puliclo, presento alegatos mismos que en referencia a
este plicgo en su parte toral expresar: “...En esta cédula se mnanifiesta

que vicla en nuestro perjuicio los derechos huranos de debido proceso pu

pesar que a nu apoderada y al de la voz nos liberan de responsabilig
esta cédula (como se aprecia en el recuaddro que dice resultado 11(’ &t
nos siguen notificando esta presunke cwision en el auto d(’ ::z;{/{/&o..
i
procedimiento administrativo para la deferminacion de res /70!1 ,n’\llth&&;‘"{ﬁ s
AEVES it
niniero AMSAPA-056,/2016 de fecha 15 d ociubre del afio 2016, m dO?I(L qe,,,«'.;é
aprecia Gue se wos inicia procedimiento por 4 cédulas a i apodera 17", _ hf ln
00z Y se supone que ya fuimos liberados de esta responsabilidad PW”&;C]JM‘ ‘4“%
aulo de inicio deberia especificar que o los de la voz solo se le R
procediniiente  por lo que ve a las 3 cédulas Y no 4 como ahi sc asienta
violando con ello nuestros derechos humanos... sic...” analizado el
argurnento este juzgador advierte que es veraz en razén de que exalta
un hecho evidente pronunciado en ol pliego de observacién en el
capitulo de valoracion de inherente a los 20 veinte dias pues e este el
auditor de campos los eximi6é de r’re-ssponsabilidad lectura que
textualmente afirma: “se conclin ye gue los CC. MD. Luis Alberto Téllez
Pulido, Presidente de la Junta de Gobierno y Maria de Lourdes Alvares
Martiez, Regidor de Salud, no tiene respousabilidad en la omision de
la presentacion del informe del comisario ante la junta de Gobierno,
por lo que para estos servidores piiblicos se considera solventado, no
asi para los demds...” en consecuercia este sefialamiento se reitera

desvanecido en su totalidad para los ciudadanos Luis Alberto Téllez



Alvares Martinez, Regidor de Salud, visto lo antecior a »‘,nsla«i&q‘a!{“
hecho de que los esta autoridacl ya se pronuncio y determing que para
Manuel Magaiia Cendejas y Maribel Nufiez Regalado el presente
) ;‘ .
procedimiento es total y delinitivamente concluideo, (o (i de nd /
hacer repetitiva la lectura, ademas de obviar véase el "Z-f)l’).";iri‘If:':‘l"ﬂ’l}Iﬂ'_'&_;
Quinto) circunstancia que 110 es Gbice para que se prosiga e nlel, lumhsui,
pot lo que ve al observado Jorge Murillo Coxtés, con el "('?H‘»{'m?l'ﬂ v de
Comisario, ahora bien toda vez que el sefialamiento come se detalla do
la narrativa inserta en el capitolo descripcion de actos, hechos refiere a

que no fue encontrada evidencia documental de que el Cornisatio haya

informaco de sus actividades durante el ejercicio ficcal 011, en

;’QUMH ja en lo concernicide a Jorge Murille Cortés con el

][v Comisario Ja .w:"w:;q:m:»s.rm1.bji41{is:'!;nd no se desvanece, pues

‘es ante 1o junta de Gobierne, lo cual trasgiede loo 3
4 , | o
,; ,'nlm 54 fracciones V y XX, 55 fracciones 1T y VI de la Ley a:lei.“igf
N
Coua'y Gestion de Cuentas para el Hstado de Michoacan de Ocampo; \t‘\,
: ‘.,..Qgﬁ'@u‘l()s 49 fracciones I, II, XV v XVI[; 52 fracciones 11, IV, XV, XVII de
e SN
la 'F[.ey' Organica Municipa]l dal Hstado de Michoacan de Jeampo;
articulos 43 y 44 fracciones 1, 11l y V dle la Ley de Fiscalizacion Superios
del Estado de Michoacan, teniendo Cc;rfn_'u.) responsable direcio al
ciudadnno Jorge Murillo Covics . (comisario) toda vez que Jdesatendié
lo previsto por los articulos 47 fraccién IV y 55 fracciones I, 11 y VI del

la Ley de Agua y Gestion de Cuencas para el Fstado de Michoacan de

\

Ocampo; 57 y 59 fracciones 1V, IX y demads aplicables de la Ley
Organica Municipal del Estado de Michoacan de Ocam po; haciendoge
acreedor ademas a wuna  sancion que en el considerando
correspondiente se le detersoinara por su falta administeativa tomando
en consideracion el grado de tesponsabilidad de la conducta cornetida,
de acuerdo a lo que prevé el articulo 43 y 46 de Ia Ley de Fisenlizacién

Superior para el Hstado de Michoacin de Ocamypo.



DECIM .- En‘ relacién al pliego ce presuntas responsabilidades de
cardcter econdmico signado como: ASM/ AEFM/DSAFMO/090/007/2011,
tipo adininisirativo incamplimiento en la obligaciones fiscales al apago de
dercchos en materia de Aguas Nacionales, visible a fojas de la 27 veintisicte a la
32 treinta y dos.

Por lo «'1‘4;11‘_6 respecta a este pliego se advierte que el ciudadano Luis

Alberto Tellez Puliclo, presenté alegatos mismo cue en referencia a

este pliego textualmente  manifests: “...Referente a esta presuntn

posible realizar dichos pagos, situncidn que pudimos demostrar coﬂ luv %

de cuental del organismo operador de que en el ejercicio fiscal 2\011\

contaba con los recursos necesarios. Arguinertado ademds que el m’&td:\hﬁ.mj

recargos ya actualizaciones a la Comision Nacional del A Agua (st /oaclmbwﬁ‘ey\,w..

GENzRly

no se durinn, pues existe un convertio que surle efectos en el tergha Y ﬁ““

WY f‘LWLl)Q M
eSPUCio 3,« 1o se puede cambiar con respecio al cjercicio 2011 que el sujeto a

revision; im0 que en su antecedente b) dice que el prestador de servicio
tendrd devecho a la condonacion  del page de los créditos fiscales incluyendo
actualizaciones, recargos 1Y en sl caso niul ks generadas hasta In fecha,
docuien o que oblign a las partes y que fiz signado desde el ario 2005.
Agregondo ademds que debido al estado ﬁ)r.nucfero del sistema operador de
agua polable por su baja recaudacion, ¢l vetive de los subsidios en i ener i
electnien por parte del Gobierno Federal, el deterioro de las bombas de
sustraccion de agua .y otros aspectos del organismo no tuvo solvencia
HeCcesuria 'j;m;'fn realizar estos pagos en el 2011 dos mil once iy no sc pudieron
realizar acciones de cobro a  los usuarios porque los plazos legales ya no
ajustaban pn'/fn ello, por lo que al no luber pago no habia recursos, cuestion

que nos deja en estado de indefension pues si no hay recaudacion no podemos

s v = 4

ekl 1
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establece que nadic estd oblivado a1 lo tmposible 1y definitioamente el déficit|

financicro . que viene arrastrando o orgamisnio operador avado o In baja
recaudncidi, hace que sen imiposible quie esté siempre al corrienle de todos los
pagos a ln CONAGUA. Aboriudo quz 1o existe lesion al pakiimonio nimicipal
Yy en conseenencia no existe responsabilidad porgue tal accidn o QeHere Ui
cobro o muulta al Ayuntamiento derivado de ese inewnipliniienio de pogo iy i

Jecha 2017 no se ha realizado cobro cual RQILIG por ese coticeplo mi a¢ pidy

$
I

hacer pries Y prescribid juridicainertie. i
LR . 3 ToaE ). ¢ . AR o ;. «
~o81¢”, analizado el arguniento esle juzgador advierte que 14 narrativa
x .

evidencia un hecho consumudo que se pretende justiﬁatai' adviciendo Ja
R L . {

cacencia de recursos pero tal contingencia no queda feluacionternente

moglkada pues los observados se limitan a decir que quedo
Qida tal circunstancia cor Ia presentacion de los  estados de

Ancarios de los meses ce enero a diciembre aunado a que

liscalizacion, lo que en apariencia es viable pero no fonda oi

el porqué este juzgador esta obligado en Ley a adjuntar o

—ePTOpOrcionar pruebas de scguimiento, en consecuencie dicha peticion

seri desatendida, ahora bien en cuanto al sefalamiento fincado no
presentaron las declaraciones de pago de derechos presentaclas en
materia de aguas nacionales el ejercicio fiscal 201 y polizas donde
quedaron  asentados los registrzos  contables en el Sistema  de
Contabilidad en el Sistema de Agua Potable y Alcantarillado de

Furepero de Hchaiz, por el pago, de impuestos: en cuanto al Convenid
\

presentado tal y como lo refiere el anditor de campo se descoroce si se

realizaron modificaciones al micmo. pues al haber transcurrido 10 diez |

afios de haberse realizacdo. deben haberse modificado los moni 05
determinados, ademds de haber solicitado la imcotrporacion de los
adeudos mediante el anexo correspondiente, docurnentacion (e no
fue aportacda ni en seguimiento ni en esta instancia, evidencin ol guna
que desvirtae la conducta atribuida, condicta que ransgrede los

ii: i

Lev Federal de Derectine ariicmla 29

artiewlos 222 229 w.226 "de

Y Bolicitan como pruebas de su parte las ya presentadas en la <



fracciones IV, Vy 112 de la Ley de Aguas Nacionales, en consecuencia

ste pljmgb cle observacion nb se desvanece, conducta que transgrede
los artic rnil‘os 49 fracciones V y XIII, £4 Iracciones V, XX, 55 fracciones I,
I, VIy VIl de la Ley del Agua y Gestion de Cuentas para el Estado de
Michoacan de Ocampo; articulos 43 y 44 fracciones I, lll y V de la Le'_y
de Fiscalizacion Superior del Estaclo de Michoacdn; teniendo como
responsith le directo al ciudadano Luis Alberto Pulido Té 1lez, ex

Presidente de la Junta de Gobierne, toda vez que infringio lo

establecido en el articulo 49 fracciones [, I, XII, XV, de la Ley Org
Municipal del EHstado de Michoacan de Ocampo; el

fracciones [, Il y V de la Ley de Fiscalizacion S-'vuperior pare 6’5

Pablicos «lo Estado de Michoacéan v como responsables ohdﬁﬁou

cindadanos Jorge Murillo Cortés (comisario) toda vez que dcsatenﬂnﬁ%
| “IDAD GENERA LOEs

lo previsto por los arllcu]os 47 fraccion IV y 55 fracciones I, Il y VI de ]a

Ley de Agua y Gestién de Cuencas para el Estado de Michoacih d" -

\&fw"‘j\) Yoy By

Ocarapo; Maria de Lourdes Alvarez Martinez, conmo ex Regidor, toda
vez que incumplié con lo establecico en el articulo el articulo 42
fraccionies [, Il y V de la Ley de Pi:;\tfalu,m i6n Superior para el Hstado
de Michoacan d_e Ocampo; haciéndose acreedores ademas a una
sancén que en el considerando corres po'miiente se le determinaréd por
su falta }.u {ministrativa tomando en consideraciéon el grado de

trezrs];ym'u:z;‘,w‘li)i]j dad de la conducta cometicla, ce acuerdo a lo que prevé el

articulo 43 v 46 de la Ley de Fiscalizacién Superior para el Estado de

Michoacin de Ocarypo.

Capitulo aparte merece el alegalo marcado como QUINTA. Resulta
indispensable analizar y pronunciasse al yespecto de lo en el : sefialado

pues como argumento toral maneja la figura de la caducidad, pues

Rk
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improcedente, en virtud de lo siguiente: contrario a le sefialado par la
incontorme, la figura de In cachicidad no esta prevista denteo de la Ley
de Fiscalizacion Superior para el Hstado de Michoacan de Jeampo,
motivo por el cual, dicha figura juridica no puede ser invocada a favor
de la recwurente, lo anterior es asi toda vez que, si bien s cierto que el
numeral 67 de la sefialada Ley, sefiala que se aplicara de forma;
. - i : ' "
supletoria entre otras el Codigo de Justicia Administrafi va, lambicn-lo
es que dicha supletoriedad no debe entenderse como absolyita de Ia
JLe'y sustantiva de la materia, (Ley de F mc;.ﬂmaxcm}n,.::»upc ior para el
en el enfendido de que Ia

cuando el ordenarniento Alegn,],

las normas  aplicables no seatt concluyentes,

o bien ambiguas para su aplicacion al caso concreto,

y adn asi (sin conceder) sevin indispensable ¢ egiir el escalafdn de leyes
previsto en el citaclo articulo 67, Por lo que resulta falaz el arcwmento
esgrimido por la recurrenie y viene a colacion plasmar ol siguiende

criterio jurisprucencial:

JUICIODE "NULIDAD, ‘EL ARTICULO "662" DEL CODIGO DE]
|

PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE CHIAFAS 311?
PREVE EL RECURSO DE REI( )SICION, NO ES SUPLETORID DE | \
LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA. | X

La Ley de [usticia Administrativa del Estado de Chiapas no establece 1
siskema de recursos para impugnar las providencias dictadas en el Trdamite de
los juicios de nulidad seguidos ante lus Salas del Supremno Tribunal de Insticy
de esa endidad federativa, puecs mmaque  su articulo 14 perniie /n apicacion
supletoria del Cédigo de Procedimicntos Civiles del propic Estado, ol cul

1A contfra lon

vreve en sit articulo 662 la viroccdeicia del veciirao de vepos

[
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- Aasplamente por carencia fotal o parcial de la _reg1?111‘1[1@1’1‘!‘;1«:é.o:u P cuskanitivea
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|
autos dictados por los presidentes de Jﬂ, Salas de dicho tribunal, ello no
implica um tal vecurso sea aplicable supletorimuente a aquella Ley, ya que
para qie (‘)perrz la supletoriedad se requizre que las materias o cuestiones
procesales comprendidas en la ley que 3‘f;i,.:/:u’,e,., se encuentran establecidas en
principic ;(?I’i. laley suplida, - aunque carentes de  reglamentacion o
dc{ﬁciwuhrr.f}«m te reguladas, por tanto, como la referida ley de Justicia
Adminislvatioa no esmldcdi ningin recureo en los juicios de m/,hidrld, lo que

se corrobora con el hecho de que en su articulo 59 dispone que en conlrade las,

sentenciis dictadns en fales juicios no procede recurso alguno, debﬂ concli
gue cor trrectrribles las resoluciones, tento, las sentencias, cozuo los 'g;zcy,g’ i
de trdamiie dentro del mencionado juicio de nulidad. |
CONTR f{\DICCZ'Ol\I DE TESIS 43/2004-5S. Entre las sustentadis pa
Primer y Segundo Tribunales Colegiados del Vigésimo Circuito, 75’ u'c«mm/;”v |
de 2004. Cineo votos Ponente: Juan Dinz Roniero. Secretario Ce:)ar c/e ]4)9115

HOAD o H :
Molina Suarez...” Por lo que en atencién a 1o sefnalado 1ebulta !alag. 91 '

Ly

alegato cue 1nos ocupa. . \
g {

DECIMO.- A mayor abundamiento, de lo expuesto se tiene qlw la._
auditoriz y revisiones practicadas por este é6rgano T écnico 1&5; E&#Ho ASUNY
la Auditoria Financiera practicada al Sistema de Agua Potable y
Aleantarillacio del  Municipio de  Purepero, Michoacan,
corres) ondiente al ejercicio fiscal del afio 2011 dos mil once, fueron
con la fin: zhcm(l de precisar los alcances del gasto pablico, para valorar
la correcta administracion y control de los activos y pasivos que
conforman el erario pablico de la enticad auditada, comprobar que la

cuenta piblica se haya estructurado de acuerdo a la normatividad

correspondiente y, para verificar si los servidores publicos que lo
representan, actuaron de conformicad a las leyes de la materia, en
congruencia con sus planes y programas, sustentados por su
presupuesto de Pgre& s aprobado; anterior revision y correspondientes

razonaimientaoe aite co  voeali7arar vt SR O TR oy ] (L R S SR L gl
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A

< arrojando los resultados que ya quedaron descritos, v que dati por
| reproclucidos para no incurrir en obviedad y atendierdo al  principio
‘ de Ia economia procesal; por le Jue, del estudio y analisis etectuado,
| las responsabilidades administrativas atribuidas a los ciud adanos
| observados en este fallo y ya citacos en el preambulo de este fallo, se

tiene que como quedo especiticado en los considerandos de esta

i

resolucién, se determina e ne_se desvanecen los pliego de

presuntas_responsabilidides

de _caracter administeativo s gnacdo

COTAQ
<4 s
o s:nw,aﬁw DS AFMO/090/001 /2071, ASM/ALEM/DS AFMO/099/0077/2071.

{ ¢f
\EMO/090/00:3/2071 1. oy~

4
{

|
¢

referente al pliego AS ;M/AEDW/D?ADV(w/m ﬂé 6/2001 este

- ‘s)}?\\s\ :.\': :

RPN

se reitera desvanecido en su io’mh« ad para los
P

Cludadz s Luis Albexto Téllex: Pulido, Presidente de [a Junta de (*
"'}‘"mwc s - i

;.(do}g;mnu V-I\/Lulm de Lourdes Alvares Martinez, Fegidor de Salud,
' pues en ese status se enconlra E;m desde su origen, resulianclo como

umco responsable el ciudadanio }nawe Murillo Cottés (ex cownisario).

Ast mismo se conceptia que se desvanece en su totalidad ef pliego

signado como: ASM / AEFM/ DS AFMC )/()9)/004)0%

Por otra parte, se puntualiza que los ex funcionarios Manwel M 1gaiia ’1
Cendejas con el caracter de Director del Organismo de Agpua Potable f )
y Alcantarillado; Maribel Muiies Regalado, con el caricter 1(*#

\t
Contralor Municipal, seiialados en la totalidad de Jor plicgosi

expresaron su pretension de allanarse al presente  procedimiento
administrativo, por lo cual esta autoridad adrinistrativa determing
procedente imporer la sancion administrativa por la cantidad de
$2,268.00 (dos mil doscientos sesenta y ocho pesos 00/100 moneda
nacional), para Manuel Magaiia Cendejas y de $2,835.00 (dos il

ochocieatos lreinta y cinco pesos moneda nac jonal), para Maribel



14,

Lo anterior en virtud de que en ese entonces, los frncionafion
implicados incurnplieron con lag responsabilidades que se | untua lizan
en caca vno de los pliegos analizados en este fallo donde se les sefiala

y deslinda su grado de responsabilidad, por lo que se deferminaron
sanciones citadas mismas (ue se clevan a la categoria de crédito fistzi[,
por lo que, una vez que la presente resolucion administrativa cause

estado, se ordena girar oficio juntamente con copia certificada’ del
r = '«l‘ g
]

presente fallo a la autoridad fiscal municipal del ayuntemiento de
I ) : \

¢

o

Purepero, Michoacin, a ecfecto de que C‘l..l_r:n:q:'rlin:zem_lﬂ mediante el

procecdimiento administrativo de ejecucion lo que mm se doterming

oy ],1(3_-(:}710 lo anterior remita o eata Dependencia los inf in mes respectivos
. A ! ;

{midad con lo dispuesto por el articulo 49 (e In Ley de

0N Superior para el Estado de Michoscan, bajo el
jento de Ley y una vez cobrado el Crédito Fis al, tendra que
0 por el Tesorera Municipal del Ayuntamiento de Furepers,
an, de la actual adinir istracion, al fondo de fort decimiento des @’?/

e

tiditoria Superior de Michoacan, en la cuenta ntroero 167112390 N

«.:].a‘sm interbancaria 06247000167 1123909, de In Instittcion Bancaria
denomnundu BANCA AFIRME, 5.A., a nombre de 1n Auditoria
"5%’

oupemn} de Michoacan; tomando en cuenta que fas anlerioves
..Ja‘m”lcx,orxes, se les imponen como medidas a'g‘_v\zﬁfemiame:? para los efectos
de que, con posterioridad se conduzcan con legalidad, honradez, ‘y}
eficiencia en las funciones que oportunamente realicen deniro de ]a_‘
administracion ptiblica, atendiendo a que por su experiencia !_.51!)«;m7e:-rtN',’Z{
por los cargos desempefiados y por la naturaleza de los nv.l.i,‘_’f-_liﬁl,n.(flt'é,ls
debieron tener sumo cuidado en su desempefio como cot \,‘:ir](‘»rcs\r;ll\k
publicos; con fundamento en el articulo 48 de la Ley de Fisca lu.«mml\p

Superior para el Estado de Michoacan, por lo gue éste drgana Técnico

de esta instancia aclministrativa tiene a bien emitir loc ai o omfoe



RESOLUTIVOS:

PRIMERO.- Hsta Auditorfa Superior de Michoacén, es competente
para (1(»1‘@(;@1-, tramitar y resolver el procedimiento administrativo de
respor 1:3@"»1& iclades namero AMSAP A=~ 056/2016.

1
SEGUNDO.- Deducidos del analisis de hechos y consideraciones de

derecho se concluye que: no se desvanecen los pliegos de presuntas

responsabilidades de cardcter adminisirativo _en los siguiientes =

témuinos y condiciones:

no se desvanecen los pliegos de presuntas res .ponsablhﬁg

cavacter adiministrativo signado conmo: ¥

ASM/ATTM/DS AFMO/090/001/2011. ASM/AEFM/DSAFMO/09

ASM/AEIM/DSAFMO/090/006/2011.

Se destaca que referente ‘al pliego ASW/AEFM/DS A][MO/O90/(]IIO(,/"011 esl

sefalarmento se reitera desvanecido en su totalidad para los,
3 A

ciudaclanos Luis Alberto Téllez Pulido, Presidente de la Junta de

R L F 5 = Loy > : a b v:lﬂ“ id g .
Gobierno y Maria de Lourdes Alvares Martinez, Regidor de Satters arm
pues en ese status se encontraba des de su origen, resultando como

{tnico responsable el ciudadano Jorge WMurillo Cortés (ex comisario).

Asi mismo se conceptia que se desvanece en su totalidad el plwoo

sigracio como: ASM/ AEFM/ DSAFMC ﬁ/ 090/ ()I_L/Q:Ol]h

Por otra parte, se puntualiza que los ex funcionarios Manuel Magafia
Cemdw‘_uajj;mImm el caracter de Director del Organismo de Agua Potable
N ‘t’*‘Ll{U‘.\ﬂL'E/I,Jﬁii‘-l!,].‘iU[Eﬂd@; Maribel Nufiez Regalado, con el caricter de
Contealor Mumnicipal sefialados en la totalidad de los pliegos

P RN, EP ORI W cloni, | ST RNPI T ANIES - L N S e N e T al rvrecento 1‘)’!‘(”!(“(3(1 M 1’n'i onto
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o B g

para los ex funcionarios Manyel Magaiia Ceadejas y Maribel Nujies ™

Regalado, este asunto esta como total y definitivamenie concduidg, .

: f1n
% jr

TERCERO.- Toda vez que los ex fuacionarios Manuel Ma gaila
Cendejas v Maribel Nufiey, Regalado, sefinlados en la totalidad de log
pliegos éxpre&::n’:m‘n_ su - prefension  de ’LlUEl,lf'lEUL’;‘.;«.-_f Al piesente
procecdimiento  administrativo, por Io  cual esta  autoridad
administrativa  deterining Procedente  imponer  la sancisn
| administrativa  por la cantidad  de $2,268.00 (dos mil doscientos

"=, 5esenfa y ocho pesos 00/100 moneda nacional), para Manvel Ma gaiia

& Cegdejas |y de $2,835.00 (dos mil  ochocientos freinta Y CINCO PEesus

nacidnal), para Maribel Nujier Regalade  nisma que
Ml se dio por curaplimentada a cabalidad ya e exhibieron
g (I de depdsito de Ia lstitucion Bancaria H.5F.( oatavor de la

Jr Superior de Michoacan, por concepto de las confidades

¢ (visibles a fojas 58 cincuenta y ocho a Ja 59 cincueniy ¥ nuevia

R e .(—j"s;_@,‘:’i e expediente), en consecuencia este organo  fiscalizador
; js.':?_esze:m:r-ina_ que para los ex funcionarios Mangel Magaiia Cendejas v

v ]f\/ﬁ};mf'iltmi Nufiez Regalado, esic  asanto esla tokal vy definitivamente
' qémucfﬂn iclo.

WiNros Lo A L P R Ot :

ST CUARTO.-  Este Organo  Técnico  determina poner  sancién
econonica por las faltas administrativas, de la si guients mancra: ]
Para los ciudadanos Luis Alberto Téllez Pulido, Presidente de L gl
Junta de Gobierno y Maria e Lourdes Alvares Martine:, Repridor de I‘
Salud, se impone la sancion consistente en multa por la cantidad de

4
[

3,413.40 (tres mil cuatrocicntos Frece pesos A0/100 moneda 1o Tonal),

de forma individual, corres pondiente a 45 unidades de medida ¥

actualizacion a razon de $84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100

moneda nacional), equivalente a la unidad de medida v actualizacion

!

del afio 2019.



Para el ciudadano Jorge Murillo Cortes, Comisario, se impone la
sancién comsistente en multa por la cantidad de $ 2,568.50 (dos mil
l._ﬂuﬂ.rnietm:ué sesenta y ocho pesos 50/100 moneda nacional),
correspondiente a 30 treinta unidades de medida y actualizaciéon de
$84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 moneda nacmnal), equivalente

a la unidad de medida y actualizacién dzl aiio 2019.

QUINTO.- Girese oficio juntamente con copia certificada de la_

0 o'

presenle resolucién administrativa a la autoridad Fiscal Municipal del/

,u‘.:‘A

Ayuntamiento de Purepero, Michoacin, a efecto de que cumpllmpnie 7

¢ ,’\1
L

mediante el procedimiento administrativo de ejecucion lo g ue,wn\u té{ *‘317
e deterinina, para que haga efective los créditos fiscales res %ll,buﬂe;i v”&k

sanciones econdmicas. Estas dltimas deberan ser depo.mlada a Ty

i :.!

cuenta 131 fondo de fortalecimiento de la fiscalizacion superior. en h ')z:“ 3
cuenta ﬁ‘»{':&'ﬁ!.l’[l&l[‘(:v 167112390 clave intecbancaria 062470001671 123 C)09 de
la Institucion Bancaria denominada BANCA AFIRME, S5.A., a 1j10111]l3re'
de la Awclitoria Superi()r' de Michoacan. ‘
Amm.u Gk u,
SEXTO.- Notifiquese Personalmente a los ciudadanos: Luis Alberto
Téllex Pulico, por si y en cuanto apoderado juridico de Maria de
- Lourdes Alvarez Martinez, en la calle Fuerte de Céporo niamero 59,

zona centro, sector independencia de esta ciudad capital.

Manuel Magaiia Cendejas, Maribel Nufiez Regalaclo y Jorge Murillo
Cortés en los estrados de esta Auditoria, ello en virtud de que de
autos no se advierte el sefialamientc de domicilio alguno; del presente
fallo y ile la prerrogativa que tienen para interponer el recurso de

revocacidn en los términos estableciclos en la Ley de la materia.

Asi lo resolvio y firma el Ciudadano Artemio Zaragoza Tapia,

- G e ol == - ¥ -
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Ley quien actin de manern Conjunta con los ciudad

en Derecho Epifanio Gariba y Atroyo, encargado el

Unidad General de Asurios Juridicos Maestro en [

%e.

Valdovines, Director de | Responsabil
de Jests Ortiz Rubio, Jefe del | ey

Citado Organo Técnico del Cengreso del Jig

AZT/EGA/REV) BIJOR/)PLT,

g, a0 5y

'layf« ),

7 ! - /‘ :
74 3 .
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anos Licenciados
despacho de la
Jerecho Ranl Pay
idades y Licenciado Bruno }T@s;(é-\

artamento de Responsabilidades del

Hlmrn “J\
Potayes)
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CERTIFICACION . Revsdes Wzt

CERTIFICACION DE COPIAS

El suscrito Licenciado en Derecho José Antonio Ferreyra Castro,
Titular de la Unidad General de Asuntos Juridicos, de la Auditoria
e Michoacan, con fundamento en lo dispuesto por los

VI, 10 fraccion Xll y 24 fraccién VIl del Reglamento
yria Superior de Michoacan.- <=------------- _

OF ag ’U‘Wf\v; v

Que las presentes copias fotostancas constan de 13 TRECE hojas utiles
concuerdan en todas y cada una de sus partes con sus originales que
se tienen a la vista, las cuales obran dentro del Procedimiento
Administrativo de Responsabllldades nimero AMSAPA-056/2016, del
municipio de PUREPERO, MICHOACAN.- Se expide la presente
certificacion, en Morelia, Michoacan, a los 05 CINCO DIAS DEL MES
DE NOVIEMBRE DE 2021 DOS MIL VEINTIUNO.- Doy fe.---- ---- :

LIC. JOSE ANTONIH EYRA CASTRO
Titular dela

de Asun uridicos

A Gandatape Vickons N 345 Zona Contre C.F 58000 Maehs, Mahoacan, WMénco
Tol (4433 110 8300 Pagaa Web waw ssmgeb tu
sdmmspenoereh e Qo e
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FESOLUGION

RESOLUCION AL RECURSO DE REVOCACION.- Morelia,

Michoacan, a 18 dieciocho de mayo de 2021 dos mil veintiuno.

VISsTO &.- Para resolver los autos que inte@ran el recurso de
revocacion numero R«»033120'i 9. en contra de la resolucion de fecha
23 veintiocho de mayo de 2019 dos mil diecinueve , diciada por la
Auditoria  Superior de Michoacén, dentro del procedimiento
administrativo  de responsabilidades numero AMSAPA-056/2016,

interpuesto por los ciudadanos Luis Alberto Teéllez Pulido, por su

b

o y en cuanto apoderado juridico de Maria de
Martinez, con el caracter de Ex presidente

or, que fue del Ayuntamiento de Purépero,

¢

istracion 2008-2011.

z

RESULTANDO:

e SRR H5te Organo Técnico del Congreso del Estado de
Michoacan de Ocampo, pronuncid resolucion administrative con fecha
28 veintiocho de mayo de 2019 dos mil diecinueve, dentro del
procedimiento administrativo de responsabilidades nimero AM3APA-
05672016, declarando acreditadas las responsabilidades
administrativas atribuidas a los ciudadanos citados en preambulo de
este fallo, por la falta de comprobacion, justificacion e incumplimiento
de las obligaciones en el servicio publico, infraccion & las
disposiciones contenidas en la Ley de Fiscalizacion del Estado de l
Michoacédn de Ocampo, l.ey de Presupuesto, Contabilidad v Gazfstcx/"
Plblicos del Estado de Michoacan ce Ocampo, guedando {:\I;sazsr'.r\:;‘;claf{f}‘z
transgresion de los citadas leyes con sus numerales y fracciones earﬁﬁel
del fallo de origen, quedando en este mismo estabiecidos como punios

rexemdiifiviee leve Aty ~anceiotl or e o



“Fiscalizanda eon Respon abliidad para Transparonior:
Sz Se a

......

RESOLUCIOMN

PRIMERO.~ Esta Auditoria Superior de Michoacén, es competente para conocer,
tramitar y resolver el procedimiento adiministrativo de responsabilidades nimero
AMSAPA- 056/20716.

SEGUNDO.- Deducidos del andlisis de hechos y consideraciones de derecho se
concluye que: no se desvanecen los pliegos de presuntas responsabilidades de
caraclter administrativo en los siguientes ténninos y condiciones: e

18 Al -
no se desvanecen los pliegos de presuntas responsabilidades de e&ra’qb?ifeu

administrativo signado como: ,;"1’6‘ P sg‘rhﬂ
ASMIALFM/DSAFMO/090/001/2011. ASMIAE FI‘A/USAFI\A()/OQO/OD?/Z&)#T f@ 3

ASM/AEFM/DSAFMO/090/006/2011. - ¢‘

origen, resultando como (nico responsab!e el ciudadano Jorge Mu’rﬂlB‘@@;M&ig:&;;u
COMISEio). _ M
Asl mismo se conceptua que se desvanece en su totalidad el pliego su;nadu
cotno: ASM/AEFM/DSAFMO/090/002/2011. :

Por olra parie, se puntualiza que los ex funcionarios Manuel Magafia Ceilqdejass
con el caracter de Director del Organismo de Agua Potable y Alcantarillado:
Maribel Nufiez Regalado, con el caracter de Contralor Municipal sefialados en

la totalidad de los pliegos expresaron su prelension de allanarse al presente
procedimiento administrativo, en consecuencia este drgano fiscalizador determina
que para los ex funcionarios Manuel Nagafa Cendejas y Maribel Nufiexz

Regalado, este asunto asté como total y definitivamente concluido.

TERCERO.- Toda vez que los ex funcionarios Manuel Magafia Cendejas y
Maribel Nufiez Regalado, sefialados er la totalidad de los pliegos expresaron su
pretension de allanarse al presente procedimiento administrativo, por lo cual esta
autoridad administrativa determiné procedente imponer la sancién administrativa
por la cantidad de $2,268.00 (dos mil doscientos sesenta y ocho pesos 00/100
moneda nacional), para Manuel Magefia Cendejas y de $2,835.00 (dos mil
ochocienios lreinta y cinco pesos moneda nacional), para Maribel Ndfiez
Regalado misma que pagarLon y se dio por cumplimentada a cabalidad ya que

evhibicronm doe fichae de dendedn de 1o nettiicicoon Rarcaris H S R (Y A favar dea [
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RESOLIICICOM

Manuel Magaia Cendejas y Maribel Nufiez Regalado, este asunio asta fotal y

definitivamente concluido.

CUARTO.- Este Organo Técnico determina imponer sancion econdmica por las
faltas administrativas, de la siguienle manera:

Para los ciudadanos Luis Alberto Tellez Pulido, Presidente de la Junta de
Gobierno y Maria de Lourdes Alvares Martinez, Regidor de Salud se impone
la sancion consistente en mulla por la cantidad de $3,413.40 (hes mil
cuatrocientos trece pesos 40/100 moneda nacional), de forma individual,
correspondiente a 45 unidades de medida y actualizacion a razon de $84.49
-;nta y cuatro pesos 49/100 moneda nacional), equivalente a la unidad de

’ \ac,tudlmauon del afio 2019,
Wadano Jorge Murillo Cortas, Comisario, se impone la sancion

507100 moneda nacional), u..nrrespondlente, a 30 freinta unidades de

actualizacion de $84.49 (ochenta y cuatro pesos 49/100 moneda

GEHINTO.- Girese oficio juntamente con copia certificada de la presenie resolucion

administrativa a la autoridad Fiscal Municipal del Ayuntamiento de Purepero,
Michoacan, a efectc de que ocumplimente mediante . el procedimiznto
administrativo de ejecucion lo que en ésta se determina, para que haga ofectivo
los créditos fiscales resultantes y sanciones econémicas. Estas dltimas deberan
ser depositadas a la cuenta del fondo de fortalecimiento de la fiscalizacion superior
en la cuenta numero 167112390 clave interbancaria 062470001671 123909, de la
Institucion Bancaria denominada BANC A AFIRME, S.A., a nombre de la Auditoria

Superior de Michoacan.

SEXTO.- Notifiquese Personalmente a los ciudadanos: Luis Alberto Téllaz
Pulido, por si y en cuanto apoderado juridico de Maria de Lourdez Alvarez
Martinez, en la calle Fuerte de Copcro numero 59, zona centro, sector

independencia de esta ciudad capital,

los estrados de esta Auditoria, ello en virtud de que de autos no se advierts £
sefalamiento de domicilio alguno; del presente fallo y de la prerrogativa que 'i:ﬂe;:'i?f';w
para interponer el recurso de revocacion en los términos establecidos ¢n o Loy de
la materia.

AT o racniic \r Ffirkas sl aiirlacl e Kootz e o L O BB, (R, S L T LS TR e

/
Manuel Magafia Cendejas, Maribel Nufier Regalado y Jorge Murilio Cortes an //
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RESOLUC ION

Superior de Michoacén por Ministerio de Ley quien actia de manera Conjunta cor
los ciud-danos Licenciados en Derecho Epifanio Garibay Arroyo, encargado del
despacho de la Unidad General de Asuntos Juridicos Maestro en Derecho Raul
Paz Valdovinos, Director de Responsabilidades y Licenciado Bruno José de
Jestis Ortiz Rubio, Jefe del Departamento de Responsabilidades del Gitado

Organo Técnico del Congreso del Estado.

SEGUNDO.- Inconforme con la resolucion anterior, E“i c;ud ‘ 5”0.“

Luis Alberto Téllez Pulido, por s
apoderado juridico de Maria de Lourdes Alvarez Martuﬂa?

; 2
cardacter de Ex presidente Municipal y Regidor rpgp‘%c.

que fueron del Ayuntamiento de Pur«:-pero MN,

veinticcho de mayo de ese mismo afo, por lo que este Or arao
~ian GENERAL OE A
Teécnico, acordd admitir dicho recurso mediante el proveido de 1e(,lua

04 cuatro de mayo del 2020 dos mil veinte.

I"or lo que desahogada legalmente la secuela procesal de esta
instancia, puso los autos a la vista del titular de esta Auditoria Superior
de: l‘!létih(.‘)ihi)éiﬂ, a efecto de diclar la resolucion en los siguientes

terminos:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Auditoria E;L.lpese'ri(:«r' de Michoacan, es competente
para conocer y rasolver el presente recurso de revocacion, de
corforriclad a las disposiciones contenidas en los articulos; 14y 16 de
la Constilucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el 5 de febrero de 1917, con ultima
reforrna del 08 de mayo de 2020; 104, 105 fraccion |, 133, 134

fracciones VI y VII de la Coenstitucion Politica del Estado de



FESOLUCION

Reglamento Interior de la Audlitoria Superior de Michoacan, vigente en
la temporalidad de los hechos; articulo cuarto transitorio de la Ley de
Fiscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas del Estado de

Michoacan de Ocampo.

SEGUNDO.- Procede ahora analizar, el escrito de agravios de los
-Recunrenie L.uis Alberto Téllez Pulido, por su propio derecho vy en

cuamtq apmderada juridico de Maria de Lourdes Alvarez Martinez,

| cfans,amﬂ,er de Ex Presidente de la Junta de Gobierno y
respectivamente, gue fueron del Ayuntamiento de
Michoacan, administracion 2008-2011,

s conceptos de disenso se dan por reproducicdos como si

2 insertaran, sin que por ese motivo se cause perjuicio a la

to que no es necesaria su transcripcion para cumplir con los
..lpl(.) i de congruencia y exhaustividad, que deben observarse al

ww,ogpnc‘mr la sentencia.

Sustenta lo anterior, al imperar 11 misma razén, la jurisprudencia que
aprobd la Segunda Sa_la de la Suprema Corte de Justicia de 1z Nacion, al
resolver Ja contradiccion de tesis 50,/2010, y que aparece publicada a pégina
830 del Tomo XXXI, Mayo de 2010, del Semanario ]{1Cii<:ia1 de la )Pedereu:ién y
su (Gaceta, cuyo rubro y contenido sefialan; -

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCI 43\}\]. De
los preceptos integrantes del capitulo X "De las senfencias", del titlo primero
"Reglas generales", del libro primero "Del amparo en general, de 1o Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que franscriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en los seitencias, pues tales principios se sn'l.i:gj'acmf,f'
cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de ampare o del

escrito de expresion de ngravios, los cstudin Yy les da respuesta, la cual debe ‘:?é"fr}l-l"

vinculada i corresponder a los planteanmentos de legalidud o constitucionalidad

WO A e i3 ¥ &, - = % -
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RESOLUJCIGN

distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal tronscripcion, quedando al prudents crbitrio del juzgador realizarla o no,
atendicndo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad 1y congruencia se esiudien los

planteanientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecht

vé?‘"”

valer.” -

Los recurrentes expresan coino  agravios
siguierntes argumentos,

SUNDO AGRAVIO: Se viole-r.r ta lo dispuesto por los ar‘l'i'c:*ul(%wi 4-)/

Constitucionales puesto que en la resclucion que se combate en su par}‘-f""

primeio de la hoja 4, la Auclitoria Superior de Michoacéan resuelve textu=imeites s of
siguiente “...1, 2, 3, 4, 43, 44, 46, 51 de la ey de Responsabilidacdes de los,
Servidores Fublicos del Estado de Michoacan...” Es decir apoya la deler"m/fnact;(_i'n,
de ecta resolucion en los dispuesto on la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Pablicos del Estado de Michoacérn, como se advierte de la propia
resolucidon administrativa, -lo cual es totalmente ilegal pues la referida Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Michoacén, no
resulta aplicable al caso ni atn de manera supletoria pues conforme al articulo &3
de la Loy de Fiscalizacién para el Estado de Michoacéan, solo son supletorias e
dicho ordenamiento el Cédigo Fiscal del Estado, Cdodigo Fiscal Municipal y el
Codigo de Frocedimientos Civiles del Estado, lo que implica que se trata de una
resolucion inconstitucional en si misma, e« decir que fundamente su facultad de

sancionar en leyes inaplicables al caso.

Mgravio que se determina procedente, atento a lo establecido

de en el articulo 53 la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de

Michoucan, Ley vigente en la temporalidad de los hechos, que a la
letra dice: “Son de aplicacién supletoria a la presente Ley, el Codigo Fiscal del Estado,
el Codigo Fiscal Municipal, y el Codigo de Procedimientos Civiles del Estado” De ahi
que la Ley sefalaba de manera especifica cuales son las normas que
debian aplicarse en forma supletoria, no citando a la Ley de

Reenonsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de
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Acorde con lo anterior se cita la siguiente tesis de Jurisprudencia:

‘Nl_'lrl’\v.‘dé Régiétrd;
.2003161.

Jurisprudenci

Décima Epoca

~emanario Judicial de Iz Federacion y su Gaceta

‘Libro XVIII, Marzo de 2013, ‘Materia(s):
Tomo 2 ... .. Constitucional

2Na /). 34/2013

pera_jafegrar una omisién en la ley o oara interpretar sus
Sposiciones y que se integren con olras normas o principios
-genefalas, contenidos en ofras leyes. Asi, para que opere la
supletoriedad . es necesario que: a) El ordenamiento legal a
suplir establezca expresamente esa posibilidad, indicando
la ley o normas que pueden aplicarse supletoriamente, o
que un ordenamiento establezca que aplica, toftal o
parcialmente, de manera supletoria a otros ordenamientos:
b) La ley a suplir no contemple la institucion o las cuesliones
juridicas que pretenden aplicarse supletoriamente 0, aun
5esstabIeoiém’lolzzls, no las desairolle o las requle
deficientemente; c) Esa omisidn o vacio legislativo haga
necesaria la aplicacion supletoria de normas para solucionar la
controversia o el problema juridico planteado, sin gue sea
valido atender a cuestiones juridicas que =l legislador no tuvo
intencion de establecer en la ley a suplir; y, d) Las hormas
aplicables supletoriamente no contrarien e! ordenamiento legal
a suplir, sino que sean congruentes con sus principios y caon las
bases que rigen especificamente la institucion de que se trate.

Contradiccion de tesis 339/2009. Enire las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo en Materia Administrativa del
Segundo Circuito y Segundo en la misma materia del Séptimo
Circuito. 20 de enero de 2010. Mayoriza de cuatro votos; votg) |
con salvedades Margarita Beatriz Luna Ramos. Disider[tg{,’
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: José Fernando
Franco Gonzalez Salas. Secretaria: lleana Moreno Ramjm'z.‘

Contradiccion de tesis 406/2010. Entre las sustentadas por el
Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito y
el Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Gircuito. 13 de abril
de 2011. Cinco votos; voté con salvedades Margarita Beatriz
Luna Ramos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secrefario:
Francisco Gorka Migoni Goslinga.
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Juridicos Fiscales, S.A. de C.V. 30 de novieinbre de 2011.
Cinco volos: votd con salvedades Margarita Beatriz lLuna
Ramos. Ponente: José Fernando Franco Gonzalez Salas.
Secretario: Jonathan Bass Herrera. |

Contradiceion de tesis 437/2012. Entre las sustentadas por el
Seqgundo  Tribunal  Colegiado en  Materias Penal v
Admiristrativa del Vigésimo Primer Circuito y el Tribunal
Colegiado del Vigésimo Quinto Circuito. 14 de noviembre de
2012. Cinco votos; voté con salvedades Margarita Beatriz Luna:
Ramos. Ponente: Sergio A. Valls Hernéndez. Secretario:
Miguel Angel Anteinate Chigo.

Amparo directo 40/2012. Ejido Nueva Libertad, Municipio La
Concordia, Chiapas. 21 de noviembre de 2012. Unanimidad de
‘cuatro votos; votaron con salvedades José Fernando Franco
Gonzdlez Salas y Margarita Beatriz Luna Ramos. Ausente:
Sergio A, Valls Hernéndez. Ponente: José Fernando Franco
Gonzilez  Salas.  Secrelaria:  lleana  Moreno Ramirez.

Tesis e jurisprudencia 34/2013 (10a.) Aprobada por la Do

< = i
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del trece s
de febrero da dos mil trece. @ Nan GENERAL €

sl mismo el articulo Cuarto Transitorio de Ley de Fiscalizacion
Superior vy Rendicion de Cuentas del Estado de Michoacén de
Ocampo  dque a la letra dice “Los procesos de fiscalizacion, de
responsabilidades o tramites en los que la Auditoria Superior de Michoacan forme
parle v que se encuentren en curso a la fecha de la entrada en vigor del presente
Decreto, se sustanciardn y resolverar conforme a la normativicad que les era
aplicable al momento de realizacién del acto materia de la fiscalizacion de

que se trate”.

Conforme a lo citado, resulta innecesario aestudiar el resto de los
motivos de las ofensas, ya que el presente es apto y suficiente para
revocar la resolucidn impugnzzwk‘ﬁ. Para ilustrar mejor se cita la

siguiente tesis de jurisprudencia.

:n' Sonrs Eobia Num de Regls,‘u o
il s 176398
ribunales Colegiados de

Instancia;
SIS o n(‘,lm

Ju lnsprud(nmm

Fuente: \u,mananw Judacml de la F ’(IPI 10 IOH y bu Uac,etd

oty <, = Wt | =y ST S




AGRAVIOS EN LA REVISION FISCAL. CUANDO SU ESTUDIO ES
I e e ooy o T
Si del andlisis de uno de los agravios sa advierte que éste s fundado v
innecesario que en la ejecutoria correspondiente se analicen l()s;g
restantes agravios que se hicieron valer en el escrito de revision, pues
ello a nada practico conduciria si de cualquier manera el fallo rec:un‘ridog
ha de quedar insubsistente en virtud del agravio que resultd fundado.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA.
DEL SEXTO CIRCUITO. 5

11/2005. Administrador Lozal Juridico de Puebla Norta.
t'e 2005. Unanimidad de: votos. Ponente: Jorge Alberio,
gtez. Secretaria: Dolores Rosalia Peiia Martinez.
§6/2005. Administrador Local de Juridico Puebla Norte.
e EorgiD’ db 2005. Unanimidad de volos. FPonente: Jorge Alberio
Mz J\Wafez. Secretaria: Sandra Carolina Arellano Gonzalez.
fiscgl 44/2005. Secretario de Hacienda y Crédito Puablico y
hril de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Omar Losson
| Secretario:  Carlos  Alberto  Romero  Gonzales.
. Revision fiscal 45/2005. Administradore Local Juridica de Puebla Sur. 7
“wde «abril de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Alberlo
Gonzalez Alvarez. Secretario: Rainiro  Ramirez y Escobedo. .
Revision fiscal 46/2005. Administradora Local Juridica de Puebla Sur. 7
de abril de 2005. Unanimidad de wvotos. Ponente: Jorge Alberto:
<Gonzélez Alvarez. Secretario: Rainiro  Ramirez y Escobedo.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tonio XV, marzo de 2002, pagine 1285, tesis XVII.10.8 A, da
rubro: "AGRAVIOS EN LA REVISION FISCAL. S| ELL EXAMEN DIz
UNO DE ELLOS TRAE COMO COMSECUENCIA DFJAR SIN
EFECTOS LA RESOLUCION COMBATIDA, ES INNECESARIO
§l-1/\_C_ER.E‘L ESTUDIO DE LOS DEI‘/IAS < : o

Por lo expuesto v bajo las circunstancias indicadas, se declara
como fundado y procedente el agravio, pues estd visto que este
refiere a hechos que devienen en riotorios e ineludibles @ favor del

recurrente.

Ante tal panorama es preciso absolver a los ex servidores’
publicos recurrentes de la multe impuesta, toda vez que rasulfo

fundado y procedente el motivo de disenso por lo expuesto en relacion

7 1o e S e et S By by | ot U LAl 0 B



En_gonsecuencia procede moedificar_los puntos resolutivos

de la resolucion _primigenia a los (ue impacta la resolucion para

guedar como sigue:

TERCERQO.- Fesulto procedente Revocar la sancion
economica, por la canlidad de $3,413,40 (tres mil cuatrocientos
trece pesos 40100 moneda nacional), de forma inclividual,, & los

ciudadanos Luis Alberto Tellez Pulido, Presidente de Ia Ju

Gobiemo y Marfa de Lourdes Alvarez Martinez, Regldn
por la consideraciones de d@rer“hu conforme al consideray (Q.

de la presente resolucion.

CUARTO.- Deducidos del analisis de hechos y Cor‘ksidfe ¢
5 _.

5y

derecho se concluye que no se desvanecen los

presuntas responsabilidades de caracter administrativo  signadeos=

AN (4 NERAL 0DE

COIMo: ASM/AEFM/DSAFMO/090/001/2011;
ASM/AEFM/DSAFMO/A90/006/2011; ASM/AEFM/DSAFMO/090/007/2011, se
ratifica y confirma la resolucién primigenia para el ciudadano Jorge

Murillo Cortés, en su caracter cle Cornisario, del ayuntamiento de

Purépero, Michoacin.

No habiendo méas aspectos que analizar de la resolucion

recurrida, se emite los siguientes:
PUNTOS I?tlE"‘C)LU‘IHVC)S

PRIMERO.- Esta Auditoria Superior cde Michoacan, es
competente parav conocer, tramitar y resolver el recurso de revocacion
R-03%/2016 hecho valer conlra la resolucion primigenia del
procedimiento administrativo de res,ponsablllclacles niamero AMSAP A-
56/2016.
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40/100 moneda nacional), de forrna individual, a los ciudadanos I_uis
Alberto Téllez Pulido, Presidentz cde la Junta de Gobierno y Maria de
‘L ourdes Alvarez Martinez, Regidor de Salud, por la consideraciones
de derecho conforme al considerando segundo de la presente |

resolucion.

TERCERO.- Deducidos del analisis de hechos y
'eimmdemmc»nes de derecho se confirma en sus términos la resolucion

prumqema para el ciudadano Jorge Murillo Cortés, en su caracter de

<

sarno, del ayuntamiento de Pt,xrepel’m, Mlchaacén, siendo asi

TO.- Girese oficio juntamente con copia cerfificada de Ia

esolucion administrativa a la autoridad fiscal municipal del

-‘*'-ayl_mtan ento de Purepero, Michoacan, para su conocimiento y a
fin cﬂe?qulr;e deje sin efecto el mandamiento de Sancion por lo que se
refiere a los ciudadanos Luis Alberto Tellez Pulido, Presicent: de la
Junta de Gobierno y Maria de Lourdes Alvarez Martinez, Regidor de
Salud. ‘

Y por lo que se refiere al ciudadano Jorge Murillo Cortés,
cumplimente la aplicacién del procedimiento administrativo de
ejecucion por la cantidad de $2,568.50 (dos mil quinientos sesenta
y ocho pesos 50/100 monedsa mcionaﬂ) suma . que debe ser
depositada a la en la institucion mnwna denominada AFIRME S. A,
en la cuenta ndmero 167113885, & nombre de la Auditoria Superior

de Michoacan.

QUINTO.- Notifiquese personamente al licenciado Luis AH)EZI”‘E?Q’/
Téllez Pulido, por su propio derecho y en cuanto :amxmdramdb
juridico de Maria de Lourdes Alvarez Martinez en nimero /5‘3
cincuenta y nueve, colonia ceniro de esta ciudad de Mmrélia,

Michoacan, con la finalidad de salvaguardar sus derechos de

Losho =t EX o F . . oF
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C. P Mlguel Ange mg uirre Abellanaeda

Auditor Supe’riéfr de Michoacan.
J

Quien aictia conjuntarente con los Licenciados:

/ _/ ,«/"‘
/ s

FOp s
\ '.,\ - 4

4
Lic. José Antonio FFerpéyra Castro
"4

Titular de la Uni,e:}:‘iiid General

de Asuntt,o Juridicos.

PR

s

MI oD, Rﬂllll le:\tlaIdownc’s

e R

Director de-R2 SPONSS bilidades

L o NOTIFIQUESE. - CONSTE. -

MiAAALAECIRPY vp. / N\

Ruzdn hoja pertenece al recurso de revocacion nimers R- 03}!2’01‘) en contra de la resolucion
de fecha 28 veintiocho de mayo de 2019 dos mil e,héc)l;meven dictada por la Auditoria Superior
de Michoacan, dentro del procedimiento administrativo de responsabilidades nimero AMSAP A-
05612016, interpuesto por los ciudadanos Luis Alberto Téllez Pulido, por su propio derecho y
el cuanto apoderado juridico de Maria de l.ourdes Alvarez Martinez, con el carécter de Ex

presidente NMunicipal y Regidor, que fue del  Avuntamiento de Purépero, Wichoacan,

P T SRR ~ S W LS St S i |
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CERTIFICACION Revisién: 1472021

CERTIFICACION DE COPIAS

El suscrito Licenciado en Derecho José Antonio Ferreyra Castro,
Titular de la Unidad General de Asuntos Juridicos, de la Auditoria
Superlg)r ~de Michoacan, con fundamento en lo dispuesto por los
artlculcs\“]@ 4 tercer parrafo fraccién lll, de la Ley de Fiscalizacién
Supen’@{g ‘Qdﬂ icion de Cuentas del Estado de Michoacén de Ocampo
y 1, 2,\ N 1‘1 on VI, 10 fraccion Xl 'y 24 fraccién VI del Reglamento
Inten‘@m %a ditoria Superior de Michoacan.- - - - ----------- - :

)

Que las presentes copias fotostaticas constan de 06 SEIS hojas utiles
concuerdan en todas y cada una de sus partes con sus originales que
se tienen a la vista, las cuales obran dentro del Recurso de Revocacion
numero R-033/2019, derivado: del Procedimiento Administrativo de
Responsabilidades numero -AMSAPA-056/2016, del municipio de
PUREPERO, MICHOACAN.- Se expide la presente certificacion, en
Morelia, Michoacan, a los 05 CINCO DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE
DE 2021 DOS MIL VEINTIUNO.- Doy fe.---- === --ccmmmomaa o :
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